Recenzja osiggni¢¢ naukowych dr Marty Niewczas
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Rada Kolegium Naukowego Akademii Wychowania Fizycznego we Wroclawiu

1. Charakterystyka ogolna kandydatki na stopien doktora habilitowanego

Dr Marta Niewczas nalezy do grona doswiadczonych nauczycieli akademickich
Uniwersytetu Rzeszowskiego i zarazem widocznych przedstawicieli zycia naukowego
w zakresie kultury fizycznej na Podkarpaciu. Po ukonczeniu w 1999 roku studiow
prawniczych na Uniwersytecie im. Marii Curie-Sklodowskiej od ponad dwoch dekad jest
zwigzana z Wydzialem Wychowania Fizycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego (obecnie
Instytut Nauk o Kulturze Fizycznej w Kolegium Nauk Medycznych). Wybér nie byl
przypadkowy, wrecz przeciwnie. wynikal z obranej wczesniej drogi sportowej w karate
i osiggnigcia migdzynarodowego poziomu mistrzowskiego, a takze wyplywal
z zainteresowania prawnymi aspektami sportu. Trudno tego nie zauwazy¢, gdyz wyniesiona
wiedza z zakresu sportow walki bedzie jej towarzyszyla w calej karierze akademickiej.
Wybitna zawodniczka polaczyta odtad praktyczna znajomos¢ sportu z teoria kultury fizycznej,
tworzac stopniowo warsztat dydaktyczny i wzbogacajac dorobek naukowy. W ramach
doskonalenia swoich kompetencji ukonczyla studia podyplomowe w zakresie przygotowania
pedagogicznego (2001), wychowania fizycznego (2006) oraz zarzadzania o$wiata (2011). Na
macierzystym wydziale przystapita do seminarium doktorskiego prof. Kazimierza
Obodynskiego, wykonujac prace doktorska pt. Kultura fizyczna studentéow w dobie
transformacji systemowej po 1989 roku w panstwowych wyzszych szkotach technicznych
w  Polsce, ktéra obronita w Zamiejscowym Wydziale Kultury Fizycznej AWF Poznan w
Gorzowie Wlkp. Po uzyskaniu stopnia doktora w 2009 roku zostata zatrudniona na stanowisku
adiunkta, na ktérym pracuje do dzisiaj. W autoreferacie z nieznanych przyczyn M. Niewczas
podata rok 2007 jako datg uzyskania doktoratu, co nie odpowiada prawdzie. Pracujac w uczelni
systematycznie podnosita swoje kwalifikacje zawodowe, osiagajac kolejne uprawnienia: pilota
wycieczek (2000), zeglarza jachtowego (2000), instruktora fitness (2006), instruktora rekreacji
ruchowej w zakresie samoobrony (2010). sedziego kl. krajowej i migdzynarodowej w karate
(2015). trenera kl. mistrzowskiej w karate tradycyjnym (2018), instruktora narciarstwa (2019),
licencjonowanego egzaminatora Polskiej Unii Karate Tradycyjnego (2021). Jako wykladowca
akademicki M. Niewczas wspolpracuje z uczelnianym klubem AZS, a jej podopieczni
z powodzeniem uczestniczyli w mistrzostwach $wiata, Europy i Polski w karate tradycyjnym.

Udziela si¢ takze w Akademii Karate Tradycyjnego w Rzeszowie.



2. Dzialalno$¢ naukowa oraz glowne nurty badawcze habilitantki

Aktywno$¢ naukowa habilitantki datuje si¢ od realizacji doktoratu pod kierunkiem
swojego promotora i zarazem mentora naukowego prof. K. Obodynskiego. Jej zainteresowania
byly dos¢ rozproszone, czego efektem staty si¢ publikacje z zakresu historii kultury fizycznej,
medycyny. genetyki, anatomii, rehabilitacji. zdrowia publicznego, prawa, teorii wychowania
fizycznego i sportu. Ogolem, jak wynika z zalgczonej dokumentacji habilitacyjnej dr
M. Niewczas opublikowala 52 pozycje, w tym 12 artykulow w czasopismach posiadajacych
IF. 24 w czasopismach nieposiadajacych IF, 14 monografii oraz 2 rozdziatly w podrecznikach.
Zdecydowana wigkszos$¢ tworczosci naukowej habilitantki obejmuje prace wspolautorskie
w roznych zespotach, co swiadczy o jej duzej uniwersalnosci i mobilnosci naukowej.

Jak stusznie zaznacza dr M. Niewczas glownym nurtem badawczym pozostawata
historia kultury fizycznej, a uszczegdtawiajgc — historia turystyki i rehabilitacji, a w mniejszym
zakresie historia sportu. Obok ksiazki habilitacyjnej, analizowanej odrgbnie, w dorobku
o profilu historycznym dr Marty Niewczas wyrdznia si¢ cykl opracowan monograficznych
pod wspélnym tytulem Historia turystyki w Polsce przed 1939 rokiem. W szesciu tomach
wspolautorskich (z S. Zaborniakiem, I. Pezdan-Sliz, S. Szmydem, P. Krélem), wydanych
w jednym 2017 roku zostaly po raz pierwszy ukazane poczatki i rozwdj ruchu turystycznego
na ziemiach polskich i w II Rzeczypospolitej. Najwyzej nalezy oceni¢ trzy pierwsze tomy: tom
I — Tradycje, prekursorzy, prawo, szlaki i upowszechnianie, tom Il — Organizacje
i stowarzyszenia turystyczne, tom Il — Formy turystyki. posiadajace charakter monograficzny,
wzbogacajace i uszczegOlowiajace dotychczasowa wiedze dotyczaca dziejow turystyki
w  Polsce. Pozostale trzy tomy dotycza schronéw, schronisk, domoéw turystycznych
i wycieczkowych na terenie Beskidow, Podhala i Tatr, stanowigc wartosciowa inwentaryzacje
historyczng bazy turystycznej w wybranych pasmach gor do 1939 roku. Z innych opracowan
historycznych na uwage zastluguje wydane w 2021 r. obszerne wspolautorskie (z S.
Zaborniakiem) studium pt. Turystyka uzdrowiskowa i zdrojownictwo. Tradycje i podstawy
dziatalnosci przed 1939 rokiem, nawigzujace tematyka do pracy habilitacyjnej. Do opracowan
zwartych z historii turystyki nalezy ponadto opublikowana w 2018 r. ksigzka wspoétautorska
M. Niewczas (z P. Krolem i S. Zaborniakiem) pt. Sportowo-paramilitarne narciarskie marsze
Huculskim Szlakiem Il Brygady Legionow Polskich w Karpatach Poludniowo-Wschodnich w
latach 1934-1939. Bogaty dorobek az dziewigciu toméw historycznych (lacznie z praca
habilitacyjng) zostal opublikowany w krotkim okresie lat 2017-2021. Do dorobku

historycznego nalezy wliczy¢ pojedyncze artykuly (w tym jeden w czasopismie z [F).



Dr M. Niewczas jest wspotautorka 36 artykuléow z innej, dos¢ réznorodnej tematyki.
Wsrod nich wyrdzniajg si¢ prace w czasopismach z IF, poswigcone gldwnie problematyce
genetycznej (4 artykuly), medycznej (3 artykuly), teorii kultury fizycznej (3 artykuly). Za
najwartosciowszy nalezy uzna¢ tekst w Scientific Reports (2021, vol.11, Article No. 7367),
dotyczacy poziomu sprawnosci fizycznej, specyficznego dla plci i wieku u polskich dzieci w
wieku od 4 do 7 lat, bazujacy na badaniu 11 709 dzieci. Analizujac pozostale artykuly mozna
odnie$¢ wrazenie, ze dotycza rownie szerokiego spektrum tematycznego jak prace z IF
i powstaly w kilku réznych zespotach autorskich. Trudno zatem po historii kultury fizycznej
w Polsce w XIX i XX wieku precyzyjnie okresli¢ jednorodny nurt badawczy w pracach
M. Niewczas. Wigkszos¢ pozycji zostatla wydana w krotkim okresie lat 2017-2021. Ukazaty
si¢ wowczas 24 publikacje. Rzadko spotykane zréznicowanie tematyczne dorobku habilitantki

powaznie utrudnia jednolita oceng tej czgsci jej tworczosci naukowe;.

3. Ocena osiaggni¢cia naukowego - podstawy ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego

Jako dzieto gléwne w swoim dorobku naukowym, stanowiace podstawe do ubiegania
si¢ o stopien doktora habilitowanego, Marta Niewczas podaje monografi¢ historyczng pt.
Udzial kultury fizycznej w zdrowiu publicznym Polakow przed 1939 rokiem, opublikowang
w 2021 r. w Wydawnictwie Uniwersytetu Rzeszowskiego. Prac¢ opatrzyl recenzja
wydawnicza historyk rehabilitacji prof. Mariusz Migala. Opracowanie powstalo zgodnie ze
sztuka historyczng i bazuje na metodach stosowanych w tym obszarze nauki. Ksigzka posiada
nietypowy uklad bazujacy nie na rozdziatach lecz na trzech czgsciach gloéwnych,
poprzedzonych wstgpem, podsumowanych w zakonczeniu. W cze¢sci koncowej znajdujg si¢
aneksy, bibliografia, indeks nazwisk, indeks miejscowosci, wykaz fotografii, wykaz tabel oraz
wykaz map. Taka konstrukcja o profilu mieszanym, nadrzgdnie problemowym, znajduje
zastosowanie w licznych opracowaniach z zakresu historii kultury fizycznej, zaréwno w kraju
oraz za granica i wydaje si¢ wlasciwa — zasadnie zastosowana przez autorke, gdyby nie razgce
dysproporcje w podziale czgsci opisowej, o czym dalej. Autorka mogla rozwazy¢ inng
konstrukcj¢ z podziatem pracy na rozdzialy, ktore wystepuja w wigkszosci opracowan o profilu
historycznym. Dzigki zastosowaniu konstrukcji trzyczgsciowej, pojawily si¢ konsekwencje w
postaci bardzo duzych réznic w objetosci poszczegdlnych skladowych ksiazki. Czesé ogdlna
(s. 15-40) liczy tylko 15 stron tekstu, czg$¢ trzecia (s. 614-642) zawiera tylko 6,5 stron tekstu,

natomiast cze$¢ druga liczy ponad 570 stron (s. 41-613) i wypelnia wigkszos$¢ pracy



z podzialem na az 60 podrozdzialow, podczas gdy czes$¢ pierwsza i druga nie posiadaja
podrozdzialow.

Wstep posiada charakter krotkiego prowadzenia metodologicznego, z uzasadnieniem
przyjetego ukladu oraz proba zwigzlej oceny wykorzystanych Zrédel. Autorka zbyt wiele
miejsca poswigcita analizie kwestionariusza, jaki w latach 1895-1896 opracowal Henryk
Dobrzycki, jeden z pionieréw badan nad dzialalnoscia zakladow leczniczych, kapielowych,
gimnastycznych i mechanoterapeutycznych. Przywotala takze jego opini¢ dotyczaca miejsca
przyrodolecznictwa w programach ksztalcenia lekarzy u schytku XIX wieku. W podstawowym
zakresie wstgp nie spelnia swojej roli, nalezalo przede wszystkim wyjasni¢ znaczenie
tytutowego udziatu kultury fizycznej w zdrowiu publicznym Polakow oraz co Autorka rozumie
pod pojeciem zdrowia publicznego. Wypadalo przyblizy¢ stan badan i dokona¢ krétkiej analizy
istniejagcego  piSmiennictwa. Zabraklo szczegolowszego omowienia wykorzystanych
materialow zZréodlowych i opracowan. Dotyczy to szczegélnie Archiwum Akt Nowych
i Archiwum Glownego Akt Dawnych oraz archiwow terenowych. Nie dowiadujemy si¢. czy
Autorka do nich dotarla i z jakim skutkiem dokonala kwerendy zrédel. Zapisy na ten temat nie
wystepuja takze w przypisach i bibliografii.

Tekst wlasciwy otwiera czg$¢ pierwsza, poswiecona  zagadnieniom ogoélnym,
okreslonym w tytule jedynego podrozdzialu jako Wprowadzenie do kultury fizycznej
w dzialalnosci uzdrowiskowej. Autorka ukazala znaczenie ruchu jako srodka leczniczego na
przestrzeni wiekow, poczawszy od znamienitych cywilizacji $wiata starozytnego — chinskiej,
hinduskiej, perskiej, egipskiej, greckiej i rzymskiej. Przywolala znaczenie wybranych
indywidualnosci tego okresu i ich role¢ w tworzeniu leczniczych form ruchu, gloéwnie
gimnastyki. W kolejnym fragmencie przedstawila to zagadnienie w skali Polski, poczawszy od
sredniowiecza az do okresu II Rzeczypospolitej. Wyszczegolnita srodki lecznicze kultury
fizycznej w polskich zdrojowiskach w XIX i na poczatku XX wieku ($rodki higieniczno-
praktyczne: hartowanie organizmu, rytmika organizacji pracy i wypoczynku, wychowanie
fizyczne, sport, a takze $rodki terapeutyczne: gimnastyka lecznicza czynna i bierna, masaz
leczniczy, ¢wiczenia gimnastyczne podczas kapieli wodnych, leczenie zajgciami praktycznymi
— pracg). Do tych srodkow leczniczej kultury fizycznej w uzdrowiskach i zdrojowiskach
autorka dodatla takze turystyke, ktora niespodziewanie przedstawila we wprowadzajacej formie
na poludniowo-wschodnich krancach ziem polskich w XIX wieku. Fragment dotyczacy
turystyki, zwlaszcza na poludniowo-wschodnich terenach II Rzeczypospolitej wyglada na
przypadkowy i dominuje w tej czgsci (s. 27-40). Tymczasem zabraklo informacji ogdlniejszych

dotyczacych okresu od sredniowiecza po XIX wiek w skali globalnej, zgodnie z tokiem narracji



na poczatku tekstu. Obniza to warto$¢ czgsci pierwszej, ktora nie stanowi wyczerpujacego
wprowadzenia i tla dla gléwnej czgsci pracy.

Najobszerniejszy czton ksiazki stanowi jej centrum szczegélowe okreslone jako druga
czesé i zatytulowane Kultura fizyczna w polskich uzdrowiskach i letniskach przed 1939 r.
W tym najobszerniejszym rozdziale znalazly si¢ poszczegélne sanatoria ukazane w ukladzie
alfabetycznym — od Birsztanéw do Zegiestowa Zdroju (wyjatek stanowi podrozdzial 60.
dotyczacy turystyki wodnej w wybranych uzdrowiskach). Mozna dyskutowaé, czy jest on
najwlasciwszy, bowiem absolutnie dominuje w calej monografii. Poszczegélne osrodki
sanatoryjne ukazano na podstawie istniejacej literatury, gldwnie informatoréw oraz materialow
prasowych. W bardzo licznej grupie az 59 uzdrowisk i letnisk znalazly si¢ zarowno te bardzo
znane i prestizowe oraz mniej znane i wrgcz zapomniane, a takze wybrane osrodki miejskie
z baza zdrojowiskowa: Birsztany, Brzozow, Brzuchowice - stacja klimatyczna, Burkut Zdrgj
nad Czeremoszem, Burkut nad Cisg, Busko Zdréj, Ciechocinek Zdr6j, Chojna k. Lodzi,
Czarniecka Gora, Darkoéw Zdroj, Debno nad Wartg, Druskienniki Zdroj, Gdynia, Grodzisk,
Horyniec Zdr6j, Inowroctaw Zdrdj, Iwonicz Zdroj, Jaremcze, Jastrzgbie Zdroj, Jaszczurowka
k. Zakopanego, Jurata, Kielce. Konstancin Zdrdj. Koséw Huculski, Krakéw, Kroscienko nad
Dunajcem, Krynica Zdrdj, Krzeszowice Zdroj, Ladek Zdroj, Lidzbark Welski, Lubien Wielki
Zdr6j, Lublin, Lwéw, Lomnica Zdréj, Morszyn Zdréj. Muszyna Zdr6j, Nowe Miasto nad
Pilicg, Ojcéw Zdrdj, Otwock Zdréj, Piszczany, Piwniczna Zdréj, Powidz, Poznan,
Puszczykowo, Rabka Zdr6j, Rozlucz, Rymanow Zdrdj, Solec Zdrdj, Stanistawow, Szczawnica
Zdr6j, Szczawno Zdrdj, Truskawiec Zdrd), Warszawa, Wilno, Wista Zdrdj, Worochta,
Woroniaki, Zakopane, Zegiestow Zdréj. W ostatnim podrozdziale, odstajgcym tematycznie od
wczesniejszych autorka w syntetycznej formie ukazala turystyk¢ wodna w wybranych
zdrojowiskach II Rzeczypospolite;j.

Glowny trzon opisowy ksigzki zamyka krotka czes$é trzecia poswigcona koloniom
leczniczo-wypoczynkowym i leczniczo-szkolnym w I Rzeczypospolitej. Opiera si¢ na jednym
zrodle drukowanym i trzech publikacjach, co sprawia, ze tytulowe zagadnienie zostalo
opracowane fragmentarycznie i koncentruje si¢ na wybranym okresie. Podobnie jak
w pozostatych czgsciach brakuje proby podsumowania ukazanych faktow.

Zakonczenie nie spelnia swojej roli, bowiem stanowi raczej rozszerzone streszczenie
niz historyczne podsumowanie ukazanego procesu dziejowego i oceng zawartych faktow. Nie
dowiadujemy si¢ jaki byt wyrazony w tytule udzial kultury fizycznej w zdrowiu publicznym
Polakéw do1939 roku. Autorka koncentruje swoja uwage na réznych interesujacych aspektach

dzialalnosci uzdrowisk, ale nie wiemy w jakim zakresie kultura fizyczna oddziatywala na



zdrowie publiczne Polakéw. W zakonczeniu istniala jeszcze ostatnia szansa dokonania
stosownej interpretacji i porownania, ale nie zostala wykorzystana.

Osobna uwaga dotyczy ilustracji. W ksiazce habilitacyjnej wystgpuje ogotem 818
fotografii, przedstawiajacych gléwnie opisywane uzdrowiska. Czgs¢ z nich przedstawia
fragmenty artykuléw i materialow reklamowych, zamieszczonych w prasie z epoki. Generalnie
ilustracje powinny podnies¢ warto$¢ danej publikacji, jednak w tym przypadku wiele fotografii
jest w ocenie recenzenta zb¢dnych, niezwigzanych bezposrednio z tematem pracy lub tez
ukazujacych te same miejsca lub identyczne wydarzenia. Cz¢$¢ pojedynczych zdje¢ wypelnia
cale strony i z powodzeniem mogly by¢ pomniejszone. W niektorych fragmentach ksigzki
zdjecia zdecydowanie dominujag nad tekstem. nadajac jej wyraz albumu fotograficznego
z towarzyszacym tekstem. Wystepuja wielostronicowe ciggle sekwencje (s. 69-80, 103-
113, 115-122, 254-263, 266-280, 377-389, 430-448, 594-602, 630-639). Mozna odnies¢
wrazenie, iz autorka pragne¢lta wykorzysta¢ wszystkie posiadane ilustracje i nie dokonata
stosownej selekcji. Ogotem fotografie wypelniaja ponad 450 stron, czyli ok. 2/3 zawartosci
czesci opisowej i ponad polowe objetosci calej ksiazki. Przy calym krytycznym ogladzie
fotografii nalezy pozytywnie oceni¢ cze$¢ z nich, ktore dotad nie byly publikowane. W
niektorych zdjeciach wystepujg rozne zapisy zrodel podanych ogélnie jako domena publiczna,
niekiedy uszczegotawianych o konkretne zbiory oraz o daty dostgpu. Na tym tle pojawia si¢
takze watpliwos$¢ dotyczaca aneksow, ktore w zasadzie nie réznig si¢ od ilustracji zawartych
wewnatrz ksigzki i licza zaledwie cztery strony. Szkoda, ze nie zawieraja waznych
dokumentéw lub zestawien, godnych tej czesci pracy. Ewentualnie autorka mogla
z powodzeniem zamiesci¢ w aneksach wigkszos¢ ilustracji pochodzacych z prasy, przyjmujac
tym samym wspdlna konwencje dla zalacznikow.

W $wietle przedstawionych uwag nie mozna wystawi¢ pozycji habilitacyjnej
pozytywnej oceny. Jako recenzent pominglem pomniejsze wnioski dotyczace wystepujacych
powtorzen, zbyt licznych, przypadkowych akapitow oraz usterek o charakterze redakcyjnym.
Ksiazka przedstawia przede wszystkim dziatalnos$¢ polskich uzdrowisk do wybuchu II wojny
$wiatowej w konwencji przewodnika, z uwzglednieniem aktywnosci sportowej i turystycznej
kuracjuszy w tych miejscowosciach. Nie daje to tytulu do zakreslenia problemu naukowego
w postaci udziatu kultury fizycznej w zdrowiu publicznym Polakéw do 1939 r. Autorka
wykonala zapewne zmudng kwerende i dokonala rekonstrukcji wielu faktow, lecz efekt
koncowy istotnie pomniejszyly dostrzezone uwagi w ocenianym opus magnum. W konkluzji
mozna stwierdzi¢, ze ksiazka habilitacyjna zawiera zbyt wiele istotnych utomnosci i nie

odzwierciedla (nie rozwigzuje) przyjetego problemu badawczego.



4. Analiza bibliometryczna

Analiza bibliometryczna dorobku naukowego w postaci publikacji dr Marty Niewczas
dokonana przez Biblioteke Uniwersytetu Rzeszowskiego prowadzi do interesujacych
wnioskow. Jak wynika z zalagczonego do wniosku zestawienia, dorobek naukowy obejmuje 55
publikacji o fagcznym IF 27,082. Liczba punktow MEIN (do stycznia 2021 Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego), jakie uzyskaly zarejestrowane publikacje dr M. Niewczas wynosi
2029. Z zestawienia bibliograficznego wynika takze wartos¢ cytowan (na dzien 6.05.2021.)
w poszczegdlnych bazach: Web of Science Core Collection (bez autocytowan): 18; Index
Hirscha: 3, Scopus (bez autocytowan): 21; Indeks Hirscha: 3. W podziale na poszczegolne
kategorie uwzgledniono: oryginalne peinotekstowe prace naukowe — 39, w tym publikacje
w czasopismach posiadajacych ..impact factor” — 14 oraz w czasopismach nieposiadajacych
impact factor” — 25, a takze rozdzialy w podrecznikach migedzynarodowych — 2, autorstwo
monografii lub podrecznika w jezyku polskim — 14. Tak sklasyfikowane przez Biblioteke
Uniwersytetu Rzeszowskiego publikacje licza ogotem 55 pozycji. Laczna wartosé ,,impact
factor” oraz punktow ministerialnych budzi uznanie i nalezy oceni¢ ja jako znaczaca.
Wigkszos¢ pozyciji z IF nalezy do prac o charakterze biomedycznym. Podobna opinia dotyczy
punktow ministerialnych, ktore przynaleza do tych publikacji (ogotem 890). Pozostale punkty
odnosza si¢ do publikacji w czasopismach nieposiadajacych IF, do rozdzialtbw w monografii,
autorstwa monografii lub podrecznika.

Na tle zestawienia bibliometrycznego oraz informacji o dorobku naukowym
habilitantki nasuwa si¢ istotne pytanie o wlasciwg liczbe publikacji z IF. Oficjalny wykaz
bibliometryczny podpisany przez dr Zenon¢ Krupe rejestruje 14 pozycji z IF, natomiast
w drugim zestawieniu (Wykaz osiagnie¢ naukowych albo artystycznych stanowiacych
znaczny wklad w rozwdj okreslonej dyscypliny), sygnowanym przez dr M. Niewczas,
odnotowana liczba artykulow w czasopismach z [F wynosi 11. Okazuje si¢, ze analiza
bibliometryczna zawiera blad w postaci podwdjnego zarejestrowania dwoch tych samych
pozycji i wykazania ich w zestawieniu (pozycje 7 i 11 oraz pozycje 9 i 10). Wplywa to na
taczny IF, ktéry w konsekwencji ulega zmniejszeniu z wartosci 27,082 do putapu 23.792.
Skutkuje to rowniez ograniczeniem liczby punktow o 170. Inna rozbieznos$¢ dotyczy IF ze
zweryfikowanej analizy bibliometrycznej (23,792) oraz wykazu osiggnigé¢, ktory habilitantka
okresla jako 27,082, tymczasem po zsumowaniu wszystkich pozycji wynosi on 24.862.
Ponadto w wykazie bibliometrycznym przy autorstwie monografii lub podrgcznika podano

liczbe 15, natomiast w uszczegolowieniu wystepuje liczba 14. W tym samym dokumencie na



s. 9 pod pozycja 10 1 13 powtarza si¢ ta sama monografia i zwigzana z tym wystepuje podwdjna
punktacja. Jego wiarygodnos¢ podwaza rowniez dwukrotne wykazanie tego samego artykutu
autorstwa S. Zaborniaka, R. Bgka i M. Niewczas w grupie publikacji z IF (s. 2, poz. 1)
i w grupie publikacji w czasopismach nie posiadajacych IF (s. 6, poz. 18).

W wykazie pojawia si¢ takze uwaga o liczbie cytowan Web of Science Core Collection
(bez autocytowan), ktora w analizie bibliometrycznej Biblioteki Uniwersytetu Rzeszowskiego
wynosi 18. Tymczasem w wykazie osiggnie¢ naukowych podanych przez dr M. Niewczas
liczba ta jest znaczaco wyzsza i wynosi 25. Nie wypada, aby w tak waznych dokumentach, co
do ktérych powinnismy mie¢ pewnos¢ o ich rzetelnosci, wystepowaty tego typu rozbieznosci.

Swiadcza co najmniej o braku nalezytej starannosci.

5. Podsumowanie i ocena koncowa

Analiza dorobku dr Marty Niewczas, szczeg6lnie w okresie po uzyskaniu doktoratu,
skfania do refleksji nad tozsamoscia naukowa habilitantki w dobie postgpujacej specjalizacji
naukowej i szczegélowych badan. Okazuje si¢. ze jej osiagnigcia przedstawione w wykazie
osiggnie¢ naukowych, autoreferacie i wykazie bibliometrycznym dotycza publikacji z zakresu
kilku odleglych obszarow: historii kultury fizycznej, genetyki, anatomii, medycyny,
rehabilitacji, zdrowia publicznego, prawa. teorii wychowania fizycznego i sportu. Czy mozna
uzyska¢ takg wszechstronno$¢ metodologiczng na wysokim putapie eksploracji i prowadzi¢
interdyscyplinarne badania w réznych zespolach, a z takim przypadkiem mamy do czynienia?
Czy mozna skutecznie pogodzi¢ specjalistyczne i zaawansowane studia naukowe z nauk
humanistycznych i biomedycznych? Mozna stwierdzi¢ z pewnoscia, iz ucierpiala na tym
jakos¢ pracy habilitacyjnej zgloszonej jako podstawa do ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego, ktéra w ocenie recenzenta nie spelnia wszystkich kryteriow syntezy
historycznej i zawiera zbyt wiele ukazanych niedoskonatosci.

W dziatalnosci naukowej dr M. Niewczas mozna dostrzec pozytywne aspekty, w tym
udzial w stazach badawczych, projektach oraz publikacje w czasopismach z [F. Nalezy doceni¢
jej aktywnos¢ na forum miasta i regionu. Uznanie budza jej osiagnigcia jako zawodniczki
i trenerki w zyciu sportowym, ale nie moga przystoni¢ podniesionych uwag. W konkluzji

wystawiam zatem negatywng ocen¢ wniosku dr Marty Niewczas.

Prof. dr habh. Témas tek



